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APPROFONDIMENTI SUL CASO GHIAIE

I TANTO DISCUSSI SCRITTI
DELLINQUISITORE

A CURA DI ALBERTO LOMBARDONI

NEL 1944, L'INQUISIZIONE ESISTEVA E COME!

Qualche anno fa, quando scrissi che don Luigi
Cortesi era |'inquisitore dei fati di Ghiaie di
Baonate del 1944, alcuni, maolto risentiti, mi fece-
ro subito notare che usare quel termine era inap-
propriato e inopportuno perché ['Inquisizione
era un fatto del lontano passato, seppellito per
sempre dalla Chiesa. Usare quel termine era
offendere la figura di don Luigi Cortesi, la figura
tli un sacerdote.

Temo purtroppo che coloro che non condivide-
vano quel termine e che si definivano molto
informati sui fatti, non abbiano purtroppo letto
attentamente gli scritti di don Luigi Cortesi,
soprattutto il suo terzo libro dal titolo Il problema
delle apparizioni di Ghiaie, altrimenti avrebbero
scoperto che era stato proprio lo stesso Cortes| ad
usare frequentemente, nei suoi scritt, 1 termini
“inquisizione” e “inquisire” e ad autodefinirsi
proprio come “linquisitore”, “l'accusatore”,
“I'insidioso indagatore” di Adelaide e dei fatti di
Ghiaie di Bonate del 1944. Quindi l'inquisizione
esisteva ancora e comel... e don Luigi Cortesi,
volente o nolente, fu uno dei principali respon-
sabili della non approvazione delle apparizioni
alla piccola Adelaide Roncalli.

Insegnante di filosofia al Seminario di Bergamao,
trascurd il suo incarico e, contravvenendo a pre-
cisi ordini del vescovo mons. Bernareggi, si reco
a Ghiaie di Bonate durante il periodo delle appa-
rizioni e comincio, di sua iniziativa, ad indagare
su quei fatti. Voleva ad ogni costo, e con ogni
mezzo lecito e illecito, dimostrare che la piccola
veggente era una bugiarda, un'indemoniata. In
quell’angolo  sperduto e sconosciuto  della
Bergamasca una poverissima bambina di sette
anni aveva fatto accorrere a Ghiaie di Bonate
centinaia di migliaia di persone. Tutta I'attenzio-
ne era rivolta al luogo dove era apparsa la Regina
della Famiglia e la Sacra Famiglia. Le chiese di
Bergamo si svuotavano perché tulti correvano a
Bonate. Adelaide era quindi un grave pericolo
per la Chiesa e bisognava fermarla, isolarla, e

screditarla di fronte all’opinione pubblica.
“Come Dio poté incomodarsi per fornirci rivela-
zioni cosi povere e comuni?” si chiedeva, con-
vinto, I'inquisitore che trovava “disdicevole” che
il cielo si tenesse a disposizione di una bimba,
“la quale a suo arbitrio lo richiamava sulla terra”,
Don Cortesi riteneva “poco consolante” che la
Madonna delle Ghiaie figurasse “come un ufficio
di informazioni sempre aperto a tutti, a tutte le
richieste” ed avesse come “ambasciatrice accre-
ditata” la fanciulla che raccoglieva “i desideri dei
curiosi, i presentava alla Vergine e ne riferiva i
responsi”,

Per «!'illuminatos don Luigi Cortesi, il contenuto
delle rivelazioni di Ghiaie era “fanto modesto da
non sorpassare la cultura religiosa del pitt rozzo
curato... ma nemmeno quella del pit umile cri-
stiano e del pii tenero bambino® da non merita-
re “una speciale conferma def cielo”.

L'invito alla preghiera e alla penitenza formulato
dalla Madonna a Ghiaie di Bonate era presenta-
to, secondo lui, “in forma cosi nuda e grossola-
na”, Don Cortesi era persuaso che, nelle appari-
zioni di Ghiaie, non vi fosse “un senso teologico,
un contenuto, uno scapo, che giustifichi uno spe-
ciale intervento di Dio”, tanto da giudicarle “inu-
tili, vuote e percio indegne di Dio”. Si era persi-
no chiesto se, a Ghiaie, la Vergine Maria parlas-
se “ai suoi figh con restrizioni mentalil” e si stu-
piva che quella “strana Madonna si fosse distur-
hata a scendere dal cielo per burlare atrocemen-
te la gente con un tragico messaggio”.

Per il sapiente don Luigi Cortesi, quella “povera
paesanella di 7 anni, incoltissima, selvaggia e
ignorante” era un essere inferiore, una bimba
“avventala, sciocchina, borfosetta” con “lanta fur-
hizia da simulare spesso [a spontaneita”. La sua
anima era “terribilmente complessa e anfrattuosa,
un nodo di vipere, uno scrigno chiuso, custodito
da sette draghi”. Ogni mezzo era lecito per rag-
giungere i fini preposti, anche 'ipnosi e I'occulli-
smo, tanto che, in convento, all'insaputa del
Vescovo e dei famigliari della bimba, esegui su
Adelaide degli “esperimenti giudicati disonesti”,
Adelaide fu completamente alla mercé dell’in-
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quisitore che la isolo, la segregd, la inganno negli
affetti, la minaccid, la terrorizzo con spaventose
visioni dell'inferno, la umilio, la traumatizzo; le
cred incertezze e numerosi sensi di colpa e
suscitd in lei un affetto morboso al punto da farle
persing affermare che lo avrebbe tanto desidera-
to come padre...

Quanta violenza subi quella povera bambina!

Queste sono alcune delle inquietanti affermazio-
ni di don Luigi Cortesi che un lettore attenta
potra rilevare nel terzo libro dell'inquisitore, Non
credo che quelle asserzioni siano da considerar-
si “di poce conto”! Non vi pare? Eppure ¢'é, tra
il clero, chi nega di fronte all’evidenza.

I TRE LIBRI DI DON LUIGI CORTESI

Linquisitore e accusatore della piccola Adelaide
Roncalli, pubblico, senza imprimatur della
Chiesa, tra il 1944 e il 1945 tre libri sui fatti di
Ghiaie di Bonate:

1) Le visioni della piccola Adelaide Roncalli, 32
pagine, scritto subito dopo le Apparizioni di
maggio 1944,

2} Storia dei fatti di Ghiaie, (pubblicato dalla
5.E.5.A. Bergamo), terminato di scrivere il 7 otto-
bre 1944; 185 pagine + indici.

3} I problema delle apparizioni di Ghiaie, (pub-
blicato dalla S.E.S.A. Bergamo, 1945), 232 pagj-
ne + 32 pagine di appendici + indici.
Il libra fu dato in stampa almeno in due periodi
diversi:

- fino alla pagina 206, (chiusa da don Cortesi, il
31 dicembre 1944), inviato subito dopo in com-
posizione;

- l'ultimo capitole “Il malinconico epiloga”
(chiuso da don Cortesi, il 15 settembre 1945,
giorno in cui detto alla bimba il famoso biglietio
di ritrattazione) e inviato d‘urgenza, nei giorni
successivi, in composizione tanto che il libro
completo era gia in circolazione I'8 ottobre
1945, solo tre settimane dopo!!!

SECONDO LA CURIA QUEI LIBRI NON
ERANO DI DOMINIO PUBBLICO

Mons, Clemente Gaddi, vescovo di Bergamo,
dichiard in una lettera dell’11/09/1970 a don
ltalo Duci, parroco di Ghiaie, che “i tre volumi di
mons. Luigi Cortesi non seno un‘opera di pub-
blico dominio, che da tutti possa essere acquista-
ta e posseduta; ma sono formati dalla raccolta di
scritt, di documenti e di alti concernenti la causa
e percio devono rimanere nell‘archivio di Curia”,
Dion Antonio Pesenti (divenuto in seguito mons.
Cancelliere della Curia di Bergamo) ha affermato

in un articolo del 20/02/1977 su “La Domenica
del Popolo” che i libri di don Caortesi non erano
assolulamente in circolazione e che erano “qual-
cosa come un'istruttoria stampata in un numero
assai limitato di copie” che “venne data, sotto
grave obbligo di segreto, ai membri della
Commissione teologica e ai vari periti chiamati
ad interloquire...".

Peccato che |"autore dell’articolo non abbia spe-
cificato chi avesse conferito ufficialmente a don
Cortesi quell’incarico e quando lo fece, perché
avrebbe sgomberato ogni dubbio e polemica in
merito,

Dalla copiosa documentazione che abbiamo
potuto consultare, risulta invece che i libri di don
Caortesi circolarono subito liberamente e come!

IL PUNTD DI VISTA DI DON LUIGI CORTESI

Don Luigi Cortesi scrisse, subito dopo le
Apparizioni di maggio 1944, gran pane della sua
tesi poiché, a pag. 17 e pag. 18 del suo terzo
libro Il problema delle apparizioni di Ghiaie,
afferma testualmente quanto segue:

“I...]1 Il problema suscitato dalle attestazioni di
Ad. [Adelaide| impone, dunque: un‘indagine sul
contenuto interno delle presunte visioni: uno stu-
dio storico, clinico, psicologico dei fatti, dell’am-
biente, della bambina: soprattutto, uno studio
medico delle guarigioni denunciate come mira-
colose e, in generale, uno studio scientifico dei
cosiddetti «prodigi delle Ghiaies, poiché l'accer-
tata esistenza di un miracolo compiuto dalla
«Madaonna delle Ghiaies basta per dare al pro-
blema una soluzione sicuramente positiva, qua-
lunque sia l'esito dell'indagine circa 'ambiente e
circa il terrena psicologico di Ad.

In attesa che questi studi vengano affrontati dalle
specialits competenti, offro qui i risultati che
venni raccogliendo in lunghi mesi i ricerche.
Rinunciando per ora alle esigenze sistematiche
ed evitando le discussioni tecniche accessibili
soltanto agli specialisti, mi limiterd a presentare
in povere parole quegli elementi che possano
pesare in un senso e nell‘altro sulla bilancia della
questione. E paco male se, appunto per questa sua
veste di bifancio consuntivo, il lavoruccio riuscira
frammentario e discontinuo. Le istanze contrarie
alla realta delle visioni avranno un rilievo prepon-
derante, sia perché fanno difetto gli argomenti
positivi, sia perché sugli elementi negativi deve
cadere ['attenzione precipua dello studioso il
quale in partenza presume sempre le spiegazioni
naturali, sia perché questo qualsiasi studio vuol
conservare ancora l'impianto di un primitivo
memoriale gia terminato nel luglio 1944, in cui
si elencavano e si soppesavano appunto gli ele-
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menti negativi della storia di Ghiaie.

Il lavoro giacque a lungo manoscritto. Dal set-
tembre (1944) in poi fu letto soltanto dal collega
e collaboratore Sac. Prof. Guido Sala, dal Rev.
Canonico Giovanni Magoni, dal Dottor Mocchi,
neuropsichiatra i Bergamo, da mons, Pietro
Carrara, Vicario Generale della Diocesi, dal Prof.
F. Cazzamalli di Como, e in parte dalla Dott. A.
Sicllauskaité, e da mons. Vescovo. Poiché erano
raccolle in esso le mie interpretazioni personali,
non intendevo, comunicarlo alla Venerabile
Commissione Vescovile per non influenzare in
alcun modo le decisioni del Tribunale, Tuttavia
gli amici che lo lessero vi trovarono tal messe
copiosa di fatti da costituire un necessario com-
plemento delle due relazioni storiche gia comu-
nicate” [e cioe un complemento ai due primi
libri “Le visioni della piccola” e “Storia dei fatti
di Ghiaie™].

Ond‘eé che oggi finalmente lo presento. Ho tenta-
to per quanto mi era possibile di lasciar parlare
soltanto, i fatti, di fornire soltanto informazioni
storiche, sopprimendo discussioni critiche e,
scansando le soluzioni personali. Va da sé che
non intendo per nulla di sostituirmi alla
Commissione Teologica, né di anticipare le sue
decisioni”.

Don Cortesi invece influenzo sia la Com-
missione sia il Tribunale ecclesiastico perché si
arrogo il potere di scrivere la sentenza (riporta-
ta in caratteri cubitali alla pag. 230 del suo terzo
libro), gia due anni prima del processo farsa. Ed
& proprio con il libro di don Cortesi aperto a
quella pagine (come risulta dai verbali del pro-
cesso) che i giudici interrogarono la piccola
Adelaide.

| TEMPI DELLA STESURA DEL TERZO LIBRO

Don Cortesi non aveva ancora terminalo di scrive-
re il suo secondo libro (I‘ultima pagina porta la da-
ta del 7 ottobre 1944), che gia da luglio 1944 (due
mesi dopo le apparizioni) lavorava alla stesura di
un terzo libro sulla base di un “primitivo memoria-
le in cui si elencavano e si sappesavane appunto
gli elementi negativi della storia di Ghiaie”.

Nessuna commissione era stata ancora nominata
e ancor meno si parlava dell'istituzione di un tri-
hunale ecclesiastico. Quindi don Corlesi, come
egli ammette, portava avanti uno studio sul pro-
blema delle apparizioni di Ghiaie puramente a
titolo persanale e senza nessun incarico ufficiale,
Dalironde la Commissione non esisteva ancora
perché fu costituita con decreto del Vescovo sal-
tanto il 28 ottobre 1944 e non si riuni mai fino al
12 dicembre 1945, giomno della sua prima sedu-
ta. Come poteva, don Cortesi aver avuto un

incarico ufficiale, visto ch’egli non faceva nem-
meno parte della Commissione?

A settembre 1944, don Cortesi scrive in merito al
terzo libro: “...poiché erano raccolte in esso le
mie interpretazioni personall, non intendevo,
comunicarle alla Venerabile Commissione
Vescovile per non influenzare in alcun modo le
decisioni del Tribunale”, Una strana affermazio-
ne, perché il Vescovo non aveva ancora nomina-
to nessuna Commissione e tanlo meno un
Tribunale per giudicare i fatti di Ghiaie la cui
istituzione (del Tribunale s'intende) avvenne sol-
tanto '8 maggio 1947, due anni e mezzo dopo.
Mormalmente, la Commissione avrebbe dovuto
sciogliersi con |'istituzione del Tribunale, invece
avvenne un fatto imprevisto: a lato della
Commissione fu istituito un Tribunale alla quale
doveva riferire le sue conclusioni. Un fatto inu-
suale.

Eppure, gia nel settembre del 1944, don Cortesi
parlava esplicitamente nei suoi  scritti  di
“Venerabile Commissione Vescovile” e di “deci-
sioni del Tribunale”. Come poteva se la
Commissione non era stata ancora istituita e nem-
meno il Tribunale. A chi si riferiva don Cortesi?
C'erano una Commissione e un tribunale paralle-
li? Chi era don Cortesi? Che ruolo oscuro era riu-
scito ad ritagliarsi per poter trarre, indisturbato,
conclusioni e giudizi che in nessun modo e a nes-
sun fitolo gli competevano? Perché nessuno lo
fermo e lo allontano dall’Affare Ghiaie?

Ed & proprio nell'estate del 1944 che don Cortesi
comincio a spargere il suo veleno critico.
Comincio a far leggere la parte del manoscritto
gia pronta ad alcune persone e soprattutto al suo
Vescovo (che sara poi presidente della Com-
missione), a mons. Magoni (che verra nominato
segretario della Commissione stessa) e ad alcune
altre persone (a don Guido Sala, al dottor Moc-
chi, a mons. Carrara, al prof. Cazzamalli, alla
dottoressa Sidlauskait).

Ma non si accontento, perché poi lo divulgo agli
amici che trovarono nel suo lavoro “tal messe
copiosa di fatti da costituire un necessario com-
plemento delle due relazioni storiche gia comu-
nicate”.

E cosi, I'inquisitore, continud a scrivere e, al 31
dicembre 1944, aveva gia approntalo tanto mate-
riale da riempire almeno le prime 206 pagine del
suo libro Il problema delle apparizioni di Ghiaie,
che consegnd subito dopo alla S.E.S.A. per I'im-
paginazione e la stampa.

Lo conferma lui stesso alla seconda riga della
pagina 207: “ll nostro studio era gia in stampa,
quando, emersi gravissimi dati decisivi, il proble-
ma entrava nella fase risolutiva e s'avviava a
grandi passi verso la catastrofe”.
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D'altronde, gia nel luglio del 1944, pochi mesi
dopo le apparizioni, don Cortesi dubitava delle
apparizioni e cercava il modo di distruggere il
parere positivo di padre Gemelli. Aveva il campo
libero per divulgare le sue tesi denigratrici perché
la Commissione istituita il 28 ottobre 1944, era
inesistente e si riuni per la prima volta soltanto
14 mesi dopo.

Persino il card. Schuster di Milano ricevette da
don Cortesi in aprile / maggio 1945, fogli datti-
loscritti dei suoi lavori in corso. Lo si apprende
da una lettera di padre Petazzi a don Cesare
Vitali del 10/11/1945,

Don Cortesi continud imperturbabile la lapida-
zione delle apparizioni di Ghiaie e il 15 settem-
bre 1945 raggiunse il suo scopo perché riusc,
con l'inganno, a strappare alla bambina indifesa,
totalmente alla sua mercé, un biglietto di ritratta-
zione. Il capolavoro era compiuto e, il giorno
slesso, il sacerdote si affretto a chiudere le ultime
pagine del capitolo If malinconico epilogo e ad
inviarle in stampa.

Lingquisitore fece stampare il libro con la massi-
ma urgenza con le offerte degli ignari pellegrini
di Ghiaie. Una parte delle copie fu distribuita
agli addetti ai lavori, una parte la distribui don
Cortesi ad amici e conoscenti, il resto fu ritirato
(o mandato al macero).

Si sa comunque da fonti certe e attendibili che il
libro circolo in molti ambienti anche fuori dio-
cesi, persino a Roma, e che fu molto, molto cri-
ticato.

Lo studioso Achille Ballini, per esempio, nel suo
libro “Una fosca congiura coniro la steria” affer-
ma che don Cortesi fece circolare 60 copie del
suo libro tra i suoi amici “per creare una audace
corrente di negatori”. E Le copie circolarono
clandestinamente... Sappiamo con certezza che il
libro era gia in circolazione '8 ottobre 1945, tre
settimane dopo quel terribile 15 settembre, giormo
della ritrattazione di Adelaide.

Nel mese di settembre 1945, prima che uscisse il
libro di don Cortesi, padre G. Petazzi, preoccupa-
to per l'andamento dei Fatti, esegui una propria
inchiesta, e scrisse il 5 ottobre: sAnzitutto ho chie-
sto a D. Cortesi qual fosse, il suo giudizio sulla
Commissione nominata da 5. Ecc. il Vescovo, per
indagare e pranunciarsi sui fatti. Egli candidamen-
te mi confesso che la Commissione non si raduno
neppure una volta; tutto il giudizio della
Commissione si riduceva a quello di D. Cortesi.
Gli feci allora notare che in una questione cosi
grave, di tanta responsabilita, io non mi sarei fida-
to del mio giudizio, ma avrei voluto essere assisti-
to da qualche persona autorevole e competente;
ma egli mi disse di aver raggiunto la certezza asso-
luta su la falsita del Caso...».

GIA CIRCOLAVA TRE SETTIMANE
DOPO LA RITRATTAZIONE

Il libro I problema delle apparizioni oi Ghiafe di
don Cortesi, ebbe la massima precedenza in
stampa tanto che sappiamo con cerlezza che I'8
ottobre 1945, era gia in circolazione (tre settima-
ne dopo la ritrattazione): Lo dichiara apertamen-
te don ltalo Duci, allora curato di Ghiaie di
Bonate, nel sua Diario e in una lettera a mons.
Bramini dell’11 giugno 1946 dove scrive: “A pro-
posito di questo libro sul mio diario dell’8 otto-
bre 1945 trovo segnate queste osservazioni: ... E
giunto il libro di D. Cortesi, libro che nega tutto.
L’ho letto e sono stato male; son venuto a questa
conclusione: o mi trovo innanzi ad un uomo ed
allara devo credere alle sue conclusioni, oppure
mi trove di fronte ad un anormale, un pazzoi-
de...”

Nelle sue lettere del 9 e 10 novembre 1945 indi-
rizzate a don Cesare Vitali, allora parroco di
Ghiaie, padre G. Petazzi conferma anche lui di
aver ricevuto il libro e di averlo gia letto e criti-
cato. Padre Petazzi non faceva sicuramente parte
della cerchia di don Cortesi né della Com-
missione,

Se qualcuno avesse imposto il segreto istruttorio
su quel libro, il parroco di Ghiaie, don Cesare
Vitali, non lo avrebbe sicuramente inviato a
padre Petazzi, oppositore di don Cortesi e forse
non l'avrebbe nemmeno ricevuto lui stesso.
E ancora, in data 20 novembre 1945, mans.
Masoni, scrisse da Bergamo al parroco di Ghiaie
di Bonate don Cesare Vitali, testualmente: “Dopo
aver letto attentamente l'elaborato a stampa
(senza revisione ed imprimatur dall’autorita
ecclesiastica) del sac. L. Cortesi intorno a quello
che egli chiama |l problema delle Ghiaie di
Bonate credo bene farvi conoscere alcuni miei
rilievi che vi ho fatto e le mie impressioni che ho
avuto dalla lettura di esso, autorizzandovi, anche
questa volta, a fare del mio scritto quell’uso che
giudicate migliore... Mentre vi é una commissio-
ne appositamente costituita dalla autorita dioce-
sana, perché mai D. Cortesi si prese la liberta di
diffondere il suo elaborato, a stampa clandestina
pel foro ecclesiastico? Ha voluto demolire quan-
to prima egli stesso ha costruito, ma cio venne a
demolire sé stesso...”

Che cosa intendeva dire, mons. Masoni con I'e-
spressione “stampa clandestina“? Si riferiva forse
a quanto dichiarato da Achille Ballini che don
Cortesi fece circolare 60 copie del suo libro “tra
gli amici per creare una audace corrente di
negatori..."?

Anche Domenico Argentieri, a pag. 36 del suo
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libro La fonte sigillata parla della pubblicazione del
terzo libro del Cortesi che indusse padre Gemelli e
la sua assistente dottoressa Sidlauskaite “a scrivere
al Cortesi, ciascuno per proprio conto, in data
22/11/1945, facendogli rilevare tutti gli errori e
incongruenze contenute in quel libro”,

Mella lettera di don Cesare Vitali, del 31/01/-
1946, a don Felice Murachelli, il parroco di
Ghiaie di Bonate scrisse: “Lei, dalle notizie df
maons, T. (Tomasoni), avra potuto capire lopera
deleteria del Prof. C. (Cortesil circa quanto &
awenuto qui nel 44. La propaganda contraria
I'ha svolta presso tutte le persone che conosceva
e tante anche non conosciute...”

Mella lettera del 07/12/1946 a don Felice
Murachelli, don Cesare Vitali scrive ancora: “il
famoso libro di D. C. (don Cortesi) ¢é stato disap-
provato da personalita competentissime del
Clero e del laicato; e lui non insegna piil in
Seminario...”

E Achille Ballini, a pag. 119 del suo libro “Una
fosca congiura contro la storia” concluse: “Tutto
stampd senza imprimatur e fece liberamente cir-
colare. Gli scrupolosi non fiatarono mai...”
Dopo queste testimonianze, e tante altre che ho
consultato, sono giunto alla conclusione che non
esisteva un segreto istruttorio, e che il molto
discusso libro di don Cortesi If problema delle
apparizioni di Ghiaie circolava liberamente tra |
suoi amici e conoscenti ma anche tra persone
che non avevano nulla a che fare con lui o con
gli addetti ai lavori.

IL LIBRO ERA DI DOMINIO PUBBLICO
IN BIBLIOTECA

Quando lallora Vescovo di Bergamo, mons.
Clemente Gaddi, dichiard 1'11/09/1970 che i
libri di don Cortesi non erano “un‘opera di domi-
nio pubblico”, forse non sapeva che il libro pit
discusso di don Cortesi Il problema delle appari-
zioni di Ghiaie era gia di dominio pubblico da
molti anni perché era depositato alla Biblioteca
civica Angelo Maj di Bergamo, a due passi
dall’Episcopato, a disposizione di chiungque lo
volesse leggere,

LA TESI DI DON CORTESI NULLA
PER VIZIO DI FORMA

In quel libro don Luigi Cortesi emise pubblica-
mente dei giudizi pesanti di natura medico-psi-
chiatrica nei confronti di Adelaide e dei suoi
familiari e congiunti ed ebbe |'impudenza di
anticipare anni prima la conclusione della
Commissione, del Tribunale Ecclesiastico e del
decreto “non consta” del 1948, Il suo studio,

personale, fu acquisito dai membri della Com-
missione e dai giudici del Tribunale che interro-
garono con in mano il libro di don Cortesi e che
alla fine non fecero che confermare la tesi, i giu-
dizi e le conclusioni di quel prete laureato in filo-
sofia, ma non in campo medico, che non aveva
nessun titolo accademico né specializzazione in
medicina e chirurgia, in psichiatria o in psicolo-
gia, che lo abilitassero ad emettere per un
Tribunale un parere d'esperto autorizzato in
fuelle materie anche se, nei suoi scritti, cita altri
esperti. Tutta la tesi di don Luigi Cortesi sotto-
posta alla Commissione d’inchiesta non pud che
essere nulla per vizio di forma.

Don Cortesi era cosi sicuro che il suo lavoro sareb-
be stato determinante per il giudizio che avrebbe
emesso la Commissione che gia il 31 dicembre
1944 concluse a pag. 206 de Il problema delle
apparizioni di Ghiaie: “Tuttavia non nascondo il
mio scetticismo: I'avvenire non ci rechera la con-
validazione divina delle apparizioni, ma soltanto
la_dimostrazione della loro origine umana... la
mia speranza di giorno in giorno s'illanguidisce e
smuore, Anzi @ gia morta”.

Inoltre, il 15 settembre 1944, a pag. 230 senten-
zio: “Nelle cosiddette apparizioni di Ghiaie non
consta il carattere soprannaturale, anzi consta il
carattere naturale: esse sono una creazione
pseudologica fantastica della bambina Adelaide
Roncalli... L'episodio si chiude per sempre,
come uno dei pio luttuosi che la storia umana
registri”,

UN LIBRO PER INFLUENZARE

Vintroduzione del libro Il problema delle appari-
zioni di Ghiaie & piena di contraddizioni. Eccone
alcune evidenziate dallo studioso Achille Ballini:

1) Don Cortesi afferma che aveva tentato di for-
nire “softanto informazioni storiche, sopprimen-
do discussioni critiche e scansando soluzioni
personali”, mentre alcune righe dopo, nella sua
introduzione, dice che ha raccalto le sue “inter-
pretazioni personali”,

2) Afferma che non intendeva comunicare il libro
manoscritto  “alla Venerabile Commissione
Vescovile per non influenzare in alcun modo le
decisioni del Tribunale”, mentre |'ha fatto legge-
re anzitempo al Vescovo presidente, ed al Can.
Magoni, segretario della Commissione, Parla di
un Tribunale che a quell'epoca non esisteva
ancora e non esistera ancora per pit di due anni,

3) Dice di scansare “soluzioni personali”, mentre
il libro ne & pieno; e a pag. 196 conclude:
“L'origine naturale delle visioni defl’Adelaide ci
sembra tanto cerla da non poter essere sconfessata




e capovolta da un futuro miracolo”; poi a pag.
230: “U'episodio si chiude per sempre, come uno
dei pits luttuosi che la storia umana registri”. A
quali lutti e disgrazie della storia umana si riferi-
sce don Cortesi? Perché non vi @ traccia alcuna
nei libri di Storia Moderna.

4) Conclude infine affermando che non intende
per nulla sostituirsi alla Commissione Teologica
né anticipare in alcun modo le sue decisioni ma
invece:

- le anticipa molto tempo prima ad amici e cono-
scenti, a sacerdoti e a tante altre persong;
- le anticipa quando scrive I'ultimo capitolo “if
malinconico epilogo” dopo la ritrattazione di
Adelaide sentenziando che |'episodio si chiude-
va “per sempre, come uno dei pii luttuosi che la
storia umana registri”;

- si affretta a comunicare al Vescovo e alla
Commissione medica (pag. 116 del suo libro) le
sue riserve e le sue apprensioni per le conclusio-
ni di P. Gemelli, mostrando ben altri propositi.

NESSUN INCARICO UFFICIALE
PER UN'ISTRUTTORIA

Non risulta da nessun documento fino ad oggi
consultato (escluso naturalmente 'incartamento
segreto depositato in Curia) che don Luigi Cortesi
avesse ricevuto un incarico ufficiale scritto di
preparare “qualcosa come un’istruttoria e che
venne stampata in un numero assai fimitato dy
copie, distribuite, sotto grave obbligo di segreto,
ai membri della Commissione teologica e ai vari
periti chiamati ad interloguire”.

Si noti anche che la Commissione Teologica, di
cui non faceva assolutamente parte don Cortesi,
istituita il 28 ottobre 1944, si riuni la prima volta
soltanto il 12 dicembre 1945, 14 mesi dopo. Lo
dichiara inequivocabilmente mons, Cesare
Patelli, membro del Tribunale ecclesiastico, nel
suo diario manoscritto “Chronicon”.

Anche don Cesare Vitali nella sua lettera a D.
Murachelli del 18/12/1945 dichiara che la “setti-
mana scorsa si e radunata per la prima volta la
Commissione Teologica, A dire il vero ero un po’
impressionato, perché era, nelle mani dei singoli
componenti, un libro di D. Cortesi che distrugge
tutto. Cautamente ho potuto sapere che sono
restati perplessi nel vedere da una parte un libro
che dice che le a parizioni furono una invenzio-
ne dell’'Ad., e d.aﬂp ltra cingue o sei guarigioni che
i medici dicono miracolose, Chi avra la vittoria?”
Che la Commissione non si fosse mai riunita fino
ad allora, lo conferma anche padre Petazzi in
una lettera a don Cesare Vitali del 5 ottobre 1945
nella quale racconta il suo recente incontro con
don Cortesi al quale chiese “quale fosse il suo

giudizio sulla commissione nominata da Sua
Eccellenza il Vescovo per indagare e pronunciar-
si suf fatti, Egli candidamente confesso che la
commissione non si radund neppure una volta,
tutto i giudizio della commissione si riduceva a
guello steso da don Cortesi”. Disse anche “df
aver raggiunto la certezza assoluta sulla falsita
del caso. E la soluzione era veramente la pii
melanconica che si potesse pensare, perche non
si trattava e una suggestione delfa bimba, ma di
un inganno della stessa”.

Quindi gli studi di don Cortesi erano gia stam-
pati e circolavano da pii di due mesi quando la
Commissione si riuni per la prima volta (12
dicembre 1945). Don Cortesi, inoltre, contravve-
nendo al “segreto istruttorio” - se davvero questo
esisteva - fece fotografare il biglietto di ritratta-
zione di Adelaide del 15 settembre 1945 e ne
distribui parecchie copie fotografiche ad amici e
conoscenti, prima di consegnarlo agli atti. E gra-
zie ad una di quelle fotografie che possiamo oggi
vedere e studiare il famoso biglietto estarto ad
Adelaide.

Mel maggio 1947, il Tribunale Ecclesiastico se ne
guardp ﬁ'xene dal procedere ad analisi peritali e
non si chiese minimamente con quale percen-
tuale di credibilita e di attendibilita era da classi-
ficare e da recepire lutta I'opera su Ghiaie di don
Luigi Cortesi, a quell’epoca sacerdote e laureato
in filosofia, ma non dottorato in teologia o in psi-
cologia, né tanto meno in medicina e chirurgia.
Il Tribunale commise una grave omissione, non
convocando il difensore delle Apparizioni, mons.
Bramini il quale non poté, in nessun modo, con-
futare 'opera e la tesi di don Cortesi,

Don Cortesi non aveva nessuna autorizzazione
per compiere indagini ed interrogatori, sia subito
dopo le prime apparizioni sia molti mesi dopo.
Infatti in “Storia dei fatti di Ghiaie” a pag. 125,
confessa: “Le prescrizioni di Don C., veramente,
prescrizioni non erano, poiché, sia detto subito,
non avevo alcuna autorita di farle... Anche i miei
contatti colla bambina non erano nulla meno
che furti; anch’io sorpresi la buona fede delle
suore... le suore non mi chiesero le credenziali,
che non avevo...”

A pag. 130, continua: “E ora che mi confessi.
Partecipai intimamente ai fatti di Ghiaie senza
un incarico speciale, mosso soltanto da interessi
personali di studio...”

Mel diario del vescovo affidato alla Commissione
d'inchiesta trovasi annotato in data 29 maggio
1944: “Do istruzione a don Cortesi che non si fac-
cia vedere come un direttore dei movimenti, per
togliere pretesto all'osservazione fatta da qualche
confratello che, ora che si & cercato di togliere la
bambina alla suggestione dei familiari, sono |

27



sacerdoti che sembrano suggestionarla”.

Quelle istruzioni non furono ascoltate da don
Cortesi che apparve invece come un vero “diref-
tore dei movimenti”.

A pagina 131 del suo libro, don Cortesi continua
la sua confessione: “...Anche queste dilatazioni
abusive furono ratificate e confermate il 14 giu-
gno con un’amplissima autorizzazione scritta i
svigilare perche non si verifichi alcun inconve-
niente religioso relativamente ai fatti di Ghiaie e
di intervenire per far cessare gli eventuali incon-
venienti che si verificasseron. Del resto S.
Eccellenza si degnava affidarmi vari incarichi,
consigliarmi il da farsi, approvare cio che facev;
il che valeva bene un’autorizzazione generale
per tutti | problemi creati dai fatti di Ghiaie. Per
cui un bello spirito poté definirmi il «segretario
della Madonna di Bonate»...”

L'amplissima autorizzazione scritta non gli ordi-
nava pero di stendere un’istruttoria, d'inquisire
le persone, di sequestrare Adelaide e di sotto-
porla a quell’offensiva visita alle pudende..., ma
semplicemente di «vigilare perché non si verifi-
chi alcun inconveniente religioso...».

Quindi don Cortesi usurpd gravemente il punto
n. 5 del decreto vescovile del 14 giugno 1944:
“Nessun sacerdote o laico, qualunque sia 'auto-
rita sua o l'incarico che dicesse avere, @ autoriz-
zato a fare inchieste o indagini se non con licen-
za scritta dall'Ordinario di questa diocesi e in
relazione con gli organi di inchiesta gia debita-
mente costituiti”.

Qui il vescovo dimenticava che in realta non
aveva ancora costituito quegli organi di inchiesta
che dava gia per costituiti... Ma non per questo
don Cortesi aveva il diritto di violare quel decre-
to e di fare inchieste o indagini.

Don Cortesi continua la sua confessione:
“Aspettai che alcuno fosse deputato a cosiffatto
favoro fondamentale, massacrante. Ma non si
pateva aspettare a lungo, giacché, allontanando-
si dai fatti, la memoria di Ad. e dei testimoni si
sarebbe irrimediabilmente oscurata. Allora, per
fa confidenza e la consuetudine, che aveva con
me la piccina, per le amicizie che aveve contral-
to alle Ghiaie, per l'ampia esperienza personale
che avevo dei fatti, mi credetti in grado di assu-
mermi quel lavoro... Cosi, interrogando ripetuta-
mente, sistematicamente la piccina, raccoglien-
do deposizioni orali o sollecitando relazioni
scritte da tutti quelli, vicini o lontani, che aveva-
no intimamente partecipato ai fatti, e siruttandao il
mio diario personale, potei compilare questo stu-
dio. Il quale, dunque, fu I'ultima mia usurpazio-
ne... Questo dovevo dire non certo per aggiudi-
carmi tutto il merito di quello che feci di buena,
ma per addassare sulle mie spalle di privato tutla
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la responsabilita di quello che feci e feci male, di
quello che feci e non dovevo fare, di quello che
non feci e doveva fare”.

CONCLUSIONI

Dalla confessione diretta di don Cortesi, risulta
che non ebbe assolutamente un incarico specifi-
co scritto di preparare un'istruttoria, Ebbe la pre-
sunzione di ritenersi in grado di assumere perso-
nalmente quello studio, che presentd di sua ini-
ziativa al Vescovo, E come se, in quella lunga
confessione, don Cortesi volesse giustificarsi per
il suo operato non del tutto limpido.
Il giornale La nostra Domenica, in un articolo del
24 febbraio 2002 riporta che don Cortesi era soli-
to dire scherzosamente: “Nella mia vita non ho
mai dovuto obbedire, perché non mi é stato mai
comandato nulla dai superiori. Ho sempre potu-
to fare cio che di pia desideravo come prete”.
Ma forse don Cortesi doveva dire: “Non ho mai
voluto obbedire” perché in quegli anni dei fatti di
Ghiaie, egli ha purtroppo tante volte disobbedi-
to... e con quali risultati!!!

Alberto Lombardoni

Fonti consultate per stendere |'articalo: - Le vision! della piccola
Adedaide Roncall, don Luigh Cortesl, 15944,

- Storfa dei fatti df Ghidde, don Luigi Cortesi, 1944,
- M prablema delle appardzion di Ghiaie, don Luigi Cortesi,
15945,

- Lettera di mons. Clemente Caddi a don talo Dacs, 1109970,
- La Domenica del Popalo, aticolo di don Antonio Pesenti,
202977

- Relazione di padee Gemelli o mons. Bernaregei, 11070944,
- Lettera di padre Gemelll a don Cortesi, 22/11/1945,
- Lettera della dottssa Sidlauskaitt a don Cortesi, 2201171945,
- Diarin del vescovo mons. Bernareggi, pagina 29/71/1944
- Lina fosca congiura contro (3 staria, Achille Ballini, 1954,
- Diario di don |alo Duci, da 1944 3 1944,

- Lettera di padre Petazzi a: don Cesare Vitali,
- Leterm i padre Petazzi a don Cesare Vitali,
- Lemera i padee Petazzi o don Cesare Vitali,
- Lettera di mons. Masonl.a don Cesare Vitall,
- lLottera i don

181271945,

- Lettera i don Nalo” Duci a mons: Bramini,
- Llettera i don
11D/ 1946,

- Lettera «i don
DFA21946,

- La tonte sigilfat, Domenico Argentierl, 1955

- Lettera di mons. Clemente Gaddi, 11/091970.

= Decreta Vescovile del 14/06/1944,

- Decreto Vescovile del 281001944,

- Decreta Vescovile dell 0M0571947.

- Decreto Vescovile del 13/06/1947.

- Chronicon, mons, Cesare Patelll, Seminario di Bergamo.
- N pungolo su Bonate, periodico, n. 2 aprile 1978,

- Adeliicle, speranza e perdonn, G, Amaboldi Riva, 2002
= Biblioteca civica Angelo Maj.

- Biblioteca del Seminano Viescovile di Bergamao,

- Liniversita Cattofica di Milanio.

- Corla Vescovile di Lodi.

= Vari archivi privali & fonfl nsenvate.

= Sito Internel wwswmadonnadelleghiaie.it

051011945,
091 1/1945.
1041171945,
2111045,
Cesare Vitali a don Felice Murachelli,

11/D& 1946
Cesare Vitali 4 don Felice Murachelli,

Cesare Vitali a don Fellice Murachelli,




